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T Zarageza a veinticuatre de noviembre da dos mil nmueve.
HECHO =

TNIZO. - For sl Procurador Jose Luis Isern Lengares en
nombre y representacidn del Avuntamiente de Alhama de Aragén
se ha presentado escritec de fecha dieciocho &e naviembre, por
el que desiste de la querella interpuesta asi como de  su
tramitacidén come deruncia, dejando expresa counstancia que en
ningln momento s2 renunciz a la accién gusg la funda y en tal
sentido el objetivo del desistimisnto es volver a interponer
querella criminal por iguales heches, delitos Y contra
idéncices gquerellados pero cumpliendo todes sus reguisitos
procedimentales v todo ello con las consecuencias procesales

inherentes a dicha actuacidn.
FUNDAMBENTOS JURITIQOS

Primero.- Hay que partir de que conforme dispone el
art.101 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, “La accién penal
es piblica.” Afiadiendo el art. 106 de  la misma Lay de ritos
que “La aceidn penal por delitc o falta que de lugar =z1
procedimients de cficis no se extingue por la zenunciz de la
persona ofendida.” Excepciona & cantinuacidn ei precepto a
egte régimen ceneral los delitos o Falta que no pusden ser
perseguidos sino a instancia de parte.

Las presentes diligencias se siguen por unos hechos cque en
un principico fuewon calificadas como de una estafa precesal
del art 248.,1° y 250.1°.2° ambes del Cédigo Pemal. Es decir,
se trata de un delite de les gue dan lugar 2 procedimiento de
cficio y en los que por tanto, ia venuncia del ofendido no
impide la continuacidn del procedimiente, v si no lo impide 1la
remuncia, con  mayor motive ne 1o impedira un simple
degistimiento, ccmc es el presentado por la parte acusadora.

La parte seflala en su escrito de 19 de noviembre pasado
que no va 2 hacer uso del plaze que le fue conferido
mediante el auto de fecha 13/11/2.009 vy gue ya hakia precluide
2 la fecha de presentacién del anterior esczito, asi pues las
consecuencias derivadas de la £alta de subsanacidn son dos,
una primera que &l no haberse subsanado el defecto chservado
en el auto de =fecha 14/09/2.009, por no darse efective
cumplimiento de lo gque dispone el art., 277 de la L.E.Crim.
resulta que no procederd simo la inadmisidn a trémite Qe 1la
querslla por nc haberse subsanado el defecto formal observado.
Es clerto que en el escrito 1o ‘que dice la parte es que
desiste de la querella, lo que llevaria en definitiva al
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ceestién 3 un misTo lugar, tantc por via de L& ‘nadmisifn a

. -ramite como per la via del desistimiento, Bsta situvacide
aovsTRagron | ©D1AZE anora con lo que se ha dlohs wAS arriba: la accion
o IUSTICIA penal gue se elexcifaba se veferfa a un delito rerseguible de

cficio ¥y en el que por Zanto la accién penal es piblica v no
88 exXtingue ni aunm por la renunciz del periudicads, de manera
P que aun cuando proceda la inmadmisidn a trémite de = oueraila
POr .a no subsanacidn ds: defecto procesal observads, resulta
gue deberd ctorgarse al misme el valor de mera denuncia, sin
1 gue proceda estimar la solicitud de desistimientc de -a
demurcia, pues a la vista de 1z cue dispone el art. 106 de 1a
L.E.Cxim. no g8 posible.

POX OLra parte, nc puede clvidarse que la parie, cumplidos
; los requisitcs formales para poder ejsrcitar la accidn penal,
| que ya se han puesto de manifiesto en antericres rescliuciones
podrd constitulrse come acusacidn varticular demtro del marco
temporal gue prevé al art.110 de 1 iey de Enjuiciamiento
Criminal, dado que no ha renunciado la Corporacidn Logal g su
derecho.

En definitiva procederi inadmitir a tramite la querella
POr no subsanar los defectos cbservados en el plazo gque al
efecto le fue conferide; atribuir az la querella wmers valor de
denuncia debiendo continuar las actuaciones, no habiendo lugar
8 estimar el desistimiento de la denuncia, y apercibir a la
parte de lo dicho en &l pirrafo anterior.

PARTRE DISPOSITIVA

Primero.- Inadmitir a trimite la querella interpuesta por
el Ayuntamientc de Alhama de Aragén contra Isabel Lacruz
Francia y Armande Gallego Melendo per un supuesto delito de
estafa procesal por no subsanar las deficiencias observadas en
el autc de fecha 14/038/2.009.

Segundo.- Atribuir a la querella interpuesta mevo vaior de
denuncia y continuar las diligencias por un delito de estafa
procesal tal y come vigne goordado.

Tercerc.- No haber lugar a estimar el desistimiento de 1z
denuncia en la forma indicada en el escrire de l8/11/2.0083.

Cuarto.- Advertir al Ayuntamiento de Alhama de Aragdn gue
sl a su derecho conviene y una vez cumplidos les reguisitos
fecrmales para poder sjsrcitar la accidn penal, gque y2 ge han
puesto de manifiestc en antsricres resoluciones, podri
constituirse come gusacidn  particular dentre dJdel marcoe
tempceral oue prevé el avt.i1.{ de la ley de Enjulciamiente
Criminal, ) :

NOTIFIQUESE ESTA RESOLUCION AL MNINISTERIC FISCAL Y
DEMAS PARTES PERSCNADAS, previniéndcles que contra lz misma
podran interporer, ante este Juzgado, RECURSO DE REFORMA en el
plazo de TRES DIAS.

ES?Sﬂﬁ&E Asf lo acuerda, manda y firms el Ilme. Sr. Don JOSE

DE ARAGON ALFONSO  TELLC  ABADIA, MAGISTRADO-JUEZ del Juzgade de
Instruccién Nimerc Doce de Zaragoza.




